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Il PSI impegnato per la riuscita della campagna referendaria, per \a
vittoria di cinque Sl ed il successivo corso politico.
Il guadro dei quesiti che verranno sottoposti alla consultazione

popolare e gli effetti conc
~—invigore —==——s————

PRIMO QUESITO. “Volete voi
l'abrogazione del terz'ultimo
comma dell'articolo unico
della Legge 10.183, n. 8
«Norme per Ferogazione di
contributi a favore dei comu-
ni e delle regioni sedi di cen-
trali elettriche alimentate
con combustibili diversi dagli
idrocarburi» comma che reca
il seguente testo: (Qualora,
entro i termini fissati dall'arti~
colo 2, secondo comma, del-
la Legge 2 agosto 1975, n.
393, non sia stata perfeziona-
ta la procedura per la localiz-
zazione delle centrali elettro-
nucleari in determinazione
delle aree suscettibili d'inse-
diamento & effettuata dal Cl-
PE, su proposta del Ministro
dell'industria, del commercio
e dell'artigianato, tenendo
presente le indicazioni even-
tualmente emerse nella pro-
cedura precedentemente
esperita?”.

Al di la della complessita del
quesito, la cancellazione della
legge renderebbe necessario
il consenso del comuni inte-
ressati all'insediamento delle
centrali nucleari 0 a carbone
sul 1oro territorio. Nessun Co-
mune, tranne Trino Vercellese
aveva detfo si alla costruzione
dei nuovi impianti nuclear
previsti dal Piano Energetico
dell'81. A tutt'oggi quello di
Trino & 'unico cantiere aper-
to. Anche perla centrale a car-
bone di Giola Tauro il Govermno

ha applicato la legge oggetto
del referendum.

SECONDO QUESITO. “Volete

wol abrogarione deilFartico-
= unbkee dela Legge 10 gar-
el 19ES3 nn B -MNormme Doar
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favore dei Comuni e delle Re-
gioni sedi di centrali elettri-
che alimentate con combu-
stibili diversi dagli idrocarbu-
ri: limitatamente ai commi 1°,
2°, 3%,4° 5°6° 7°8°9°10°
11° e 12°7".

Se la legge oggetto del quesi-
to venisse abrogata verrebbe-
ro a cadere | finanziamenti ai

Comuni ed alle Regioni che

accettano insediamenti dl
centrali. Fino al 31 dicembre
1986 erano maturati contnbu-
ti per oltre 230 miliardl.

TERZO QUESITO. “Volete voi
I'abrogazione  dell'articolo
unico primo comma, della
legge 1B dicembre 1973,
n. 856, recante: «Modifica
dell’'articolo 1 comma setti-
mo, della legge 6 dicembre
1962, n. 1643, sulla istituzio-
ne dell’lEnte Nazionale per
PEnergia Elettrica» limitata-
mente alle parcle: b) larealiz-

zazione e lesercizio di im-

pianti elettronucieari?”.

Anche in questo caso si tratta
di un quesito in sé di difficile
comprensione, ma ja vittoria
dei si tarebbe cadere la parte-
cipazione delllENEL, pan al
339, al reattore francese «Su-
perphenix«, realizzato da un
consorzio franco-tedesco-
itahano. Un secondo impor-
tante risvolto derivato dalla
cancellarione della norma,
sarabbe Finutilita dell'impian-
to PEC del Brasimone, ormai
campletato e cbs tatto destina-
to a dventare struttura di ser-
wizio alla centrale francese in
pratica rappressnterabbe urm
natin tagho con H tuturo pwg
mrmadliats Jdesildnasrgia -
E?m:#
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QUARTO QUESITO. “Volete
voi 'abrogazione degli arti-
coli1,2,3,4,5,6,7 e 8 della
Legge 10 maggio 1978,
n. 170 recante: «Nuove nor-
me sui procedimenti d’accu-
sa di cui alla legge 25 gen-
naio 1962, n. 207-".

Si tratta della abolizione della
Commissione inquirente peri
procedimenti di accusa con-

tro membri del Governo. L'af-

fermazione del si obblighe-
rebbe il Parlamento ad una
corsa contro il tempo In quan-
to la vecchia normativa reste-
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reti della abrogazione delle norme
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rebbe in vigore per 4 mesi. In
questo arco di tempo Senato
e Camera dovrebbero appro-
vare la nuova normativa,

QUINTO QUESITO. “Volete
voi I'abrogazione degli arti-
coli 55, 56 e 74 del codice di
procedura civile approvato
con regio decreto 28 ottobre
1940, n. 11437".

Si tratta del referendum sulla
responsabllita civile dei magi-
strati. L'abrogazione di que-
ste norme farebbe cadere le
speciali limitazioni della re-
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sponsabllita del giudici per |
danni provocatl al cittadino
per «colpe gravie, La vittoria
del si porterebbe alla cancel-
lazione della norma che con-
diziona la rivalsa del cittadino
ad una autorizzazione del Ml-
nistro di Grazia e Giustizia
(che non & mal stata conces-
sa dal 1942). | Parlamento
dovra approvare una nuova
legge entro 4 mesi, In caso
contrario ogni cittadino che sl
ritenga danneggiato potra ci-
tare il magistrato davanti al tri-
bunale civile.

REFERENDUM

POPOLARE

Volete
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' Tutti i cittadini ug

Rispetio ai referendum sulia
giustizia, la domanda In paro-
le povere € se debbono esse-
re abrogate lé norme che con-
sanlono privilegi ed impunita,
in sede gludiziaria, a favore di
alcune categorie di cittadini,
quall, appunto | ministri ed |
giudicl

Infatti le norme, sulla commis-
slone inquirente e gli articoll
sulla responsabilita civile del
giudicl, sono quelle che han-
no consentito fin qul che |
processi contro | ministn ve-
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| socialisti hanno voluto aderl-
re alla iniziativa dei referen-
dum sul nucleare, In quanto
-@ssi costituiscono una impor-
tante occasione di partecipa-
zione democratica, che coin-.
volge tutti | cittadini, In modo
direito, per quanto riguardala
sicurezza nucleare ed Il finan-
ziamento pubblico dei costosl
investivementi nucleari. In
modo indiretto per quanto ri-
guarda una politica energeti-
ca «sicura= e favorevole al ri-
sparmio energetico ed alla tu-
tela dell’'ambiente.

| referendum In questione
portando alla abrogazione di
alcune norme ingiuste, ren-
dono necessarie iniziative le-
gislative ed alcune grandi
scelte sulla questione ener-
getica che date le lungaggini
del Parlamento, avrebbero ri-
stagnato a lungo. Il SI ai refe-
rendum creera la piattoforma
per tali Iniziative_

| socialisti, mentre spleganole
ragioni del SI, Indicano anche
su quall linea intendono muo-
versi per la nuova legislazione
ed {l nuovo piano energetico.
Tradotti In termini semplici |
tre quesiti sono | seguenti:

1) Vuole il cittadino italiano,
nel casp che I'Ente locale e
regionale non accetti sul suo
territorio una centrale nuclea-
re che tale scelta gli possa es-
sere imposta con atto ammini-
strativo dello Stato?

2) Vuole 1l cittadino che, per
vincere le esitazioni della po-
polazione ad accettare una
centrale nucleare, [I'ENEL
possa pagare al Comuni ove
essa & ubicata un sostanzioso
Indennizzd, un qualcosa che
tenda a persuadere, al di tuori
dalle tematiche di sicurezza e
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nissero insabbiall e Nazione
civile contro | giudici, per atti
dolosi, fosse impeadita.

Non sl tratta perd di un pro-
cesso alla magistratura: si
tratta invece di portare avantl
una riflessione ed un dibattito
in generale sui problem: della
giustizla nel nostro Paese per-

ché s giunga finaimente a

complera un salto di qualita
nelle strutture, negli ordina-
menti @ nella organizzazione
della giustizia.

E infatti necessario che si
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possa uscire tutti quanti ed in
primo luogo i magistrats ed |
cittadini, da uno stato di soffe-
renza che tutti avvertono e
che tutti ritengono incompati-
bile con le necessita, | bisogni
ed 1 principi di una ciwvilta de-
mocratica evoluta quale & og-
gl la democrazia italiana.

Si tratla pertanto di upa cam-
pagna referendaria per una
giustizia piu giusta che si &
maossa proprio perché ci sono
state troppo ingiustizie di-
chiarate, provate, denunciate,

—— =l - e e —F e

uali davanti alla

= — s . W e = s = =

T e e S ;. |

troppt abusi ed illegabilita, er-
rori clamorosi, violazioni del
dintti dei cittadini,

Il PSI & stato parte attiva & pro-
posiliva nel mettere in moto
questo processo, lo ha tatto
per il sentimento profondo di
glustizia e di liberta che lo ani-
mada sempre. Lofaconlaco-
sclenza dei diritti dei cittadini
e delle loro garanzie e conuna
alta nozione del ruolo, dell'im-
portanza, del rispetto ed an-
che gratitudine che dobbia-

mo a tanta parte della magi-

Per il nucleare

henix che ha dato luogo,
nell'ultimo anno, a rotture,

guastl e diverse soste tecni-

cha?

Si tratta pertanto di quesiti
che riguardano da vicino il cit-
tadino per la sua autonomia,
per la sua pelle, per la sue ta-
sche.

Per quanto riguarda il primo
quesito i socialisti ritengono
che non & eticamente accet-
tabile Imporre ai cittadini ed
alle future generazioni { rischi
dl una centrale nucleare che
pOSSONO creare danni irrepa-
rablli agli uomini ed alle spe-
cie viventi, Una sceita cosl
grave pud essere eventual-
mente fatta dopo approfondi-
lo esame e discussione solo

dal Parlamento, che esprime:

la volonta di tutti i cittadini.

Abrogata la legge In questio-
ne il PSI| proporra una iniziati-
va legislativa per stabilire che
per installare nuove centrali
nucleari occorra una legge
apposita.

Per quanto riguarda | secon-

do quesito, abrogata la legge,

i socialisti proporranno che si
arrivi alla unificazione di tutte
le norme e competenze in ma-

teria di impatto ambientale e

controllo di sicurezza. Infine
che gli eventuall indennizzi
non siano concepiti come
«Mmance= Ma come un paga-
mento per le risorse utilizzate
e come un Investivemento di
riequilibrioc ambientale ed
ecologico.

Sul terzo quesito | socialisli,
dopo |'abrogazione delle nor-
me, proporrannod una nuova
disposizione di legge che
consenta all'lENEL di parteci-
pare anche all'estero ad im-

Come sipud vedere tuttietre|
quesiti dei referendum sono
in strettissima connessione
col tema della sicurezza del

nucleare e della salvaguardia

ambientale, Non si tratta per-
tanto didire sl o no al nucleare
in quanto tale, ma di Imporre
una moratoria al nucleare, sin
qguando non si sara certi della
sua sicurezza.

Il PS! non pone pregiudiziali
ideologiche all'uso dell'ener-

una scelta consapevole

gia nucleare per scopi pacifi-
ci. E contrario a «questo nu-
cleare» ormai superato quan-
to insicuro, come dimostranc
i frequenti incidenti che si ve-
rificano in tutta l'area occi-
dentale (Chernobyl a parte).

Pertanto ritenlamo che Il ri-
corso al referendum debba
servire anche se non soprat-
futto per ricercare strade sl-
cure, come ad esempio quella
della fusione nucleare che ve-

Legge '
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stratura del nostro Paese.

In tutte le aule giudirtarie c'é
una grande scntta che cam-
peggia sulla parete frontale. £
quella scritta che dice «a
legge @ uguale per tultin.

E vero? Molti ne dubitano. An-
che perché certamente, per
alcune categone di cittadini
non @ cosl.

Anche per questo |l referen-
dum & in fondo un'azione di

giustizia.

de impegnat| sclenziati di al-
tissimo livello a cominciare
dal Premio Nobel Prof. Carlo
Rubbia.

E con queste posizioni e con
queste proposte che | soclall-
sti intendono affrontare | refe-
rendum, ma soprattutto la fa-
se decisiva del dopo.

Gentile elettricelelettore,

all'estero;

portata.

1’8 e 9 novembre p.v. saremo chiamati ad esprimerci su cinque referendum:

1) scheda grigia per la localizzazione delle centrali nucleari;

2) scheda gialla pericontributi a Regioni e Comuni che ospitano impianti atomici;
3) scheda arancione per la partecipazione dell'ENEL ad attivita elettranucleari

4) scheda azzurra per la commissione inquirente;
5) scheda verde per la responsabilita civile del giudice. | J
La campagna referendaria anche in questi ultimi giorni é senza dubbio abbastanza
strana. Un po’ la complessita dei problemi, un po’ l'elevato numero dei quesiti, ma
| soprattuito lo scarso impegno dei maggiori partiti, fanno si che la cosa, malgrado
la grande importanza, stia passando sotto silenzio.
It PSI, promotore fra l'altro di alcuni referendum, ha assunto una posizione estre-
mamente chiara: CINQUE SI per abrogare queste norme e predisporre cosi le basi
per modificare 'attuale situazione. |
Meno chiare le posizioni degli altri maggiori partiti: la DC, che addirittura provocé
le elezioni politiche anticipate del giugno scorso pur di non fare svolgere i referen-
dum, oggi indica 48T ed I NO; il PCI, nuclearista (sulla base dei risultati del suo ui-
timo Congresso Nazionale di Firenze) e contrario alla abrogazione delle norme sul-
la responsabilita civile dei giudici, oggi indica 5 SI.
[l motivo di questi voltafaccia: la paura di perdere il confronto sui referendum e la
incapacita di assumere fino in fondo orientamenti precisi su problemi di questa

C ertamente i referendum abrogativi non possono risolvere in toto i problemi e tutto
viene rinviato al dopo 8 novembre, ma I'invito che vogliamo indicare alle elettrici ed

eletrori e di andare a votare per esercitare un fondamentale diritto, vincere in gue-

.!‘!ﬂr'ﬂ?ﬂdﬂ. il pericolo di un diffuso astensionismo e soprattutto di esprimere CIN-
QUE 51 sulle 5 schede, per fornire un chiaro orientamento al Parlamento che dovra
legiferare su queste materie.

E Ut impatto ambientals che in- E;“,E“dﬁi’m‘;“ o ﬁﬂ;ﬁ;‘,ﬁ‘;’: In questo modo riteniamo che il Paese potra vincere una importante battaglia civi-
- teressano a piu vasto raggio? o o T osi da qiustificare le, che vede ancora una volta il PSI in prima fila a difesa degli interessi e dei diritti
'ﬁ 3) Vuole il cittadino che I'ta~- un impiego di fondi pubblics dei cittadini.

~A ha. mediante 'ENEL, partecipi peruna partecipazione alia fa-

. ad imprese energetiche este- se ci ncerca € non per fare so- Unione Comunale PS|

re di qualsast genere 8 par- o Finteresse O carte iMmpresa
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